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pre ¥ cuando no se reduzca a la teoria, en tanto ésta
implique un limite en funcion de un contenido da-
do. Pero si pensamos el contenido a partir de la dia-
léctica determinaciGn-indeterminacitn, esto permite
pensar que el significado dado de un indicador tiene
la posibilidad de resignificarse en otro contexto, Lo
indeterminado consiste en esa posibilidad de resig-
nificacion.

La relacitén indicador-indicatum, en funcidn del
indicador, nos proporciona un concepto de objetivi-
dad reducido al indicador, pero que, a su vez, es
funcion de un corpus tedrico. Aunque también
puede suceder que el indicatum sea concebido
como un indeterminado-determinable, pero donde
su determinaciin sea funcién del indicador tedrico,
En este caso, €l indicador es un dngulo de lectura
que debe ser cuestionado desde la exigencia de lo
indeterminado del indicatum, lo que supone pensar
al indicador pero sin reconocer en €l un limite cerra-
do. En esta situacion, el indicador se abre a los desa-
fios del fndicatum, en cuanto éste implica la posibi-
lidad de otros recortes diferentes de los del indicador
aceptado, lo que da lugar a otros indicadores, o bien
a distintas significaciones del mismo indicador,

En relacitn con la discusion anterior, surge la
cuestion de la inferencia en cuanto: @) limitarse al
indicador como premisa de razonamiento; o B pro-
curar recuperar desde el indicador al indicarum.
Esta segunda alternativa supone reconocer que la
relacion indicador-indicatim puede asumir modali-
dades como las siguientes:
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I}Ser una relacién de inclusion: esto es, que el indi-
cador es un modo de concrecion del inddicatim;
lo que implica considerar al indicador como una
conjugacion de exclusiones e inclusiones,

1D Relacion de transferencia o de reduccion: esto es,

que el indicador es un reflejo del indicatum: lo que
significa considerar al indicador como una deter-
minacion/excluyente, de manera que las inclusio-
nes son propias de otras determinaciones, pero sin
relacion entre si.

La primera situacion (I) se corresponde con una
logica de mediaciones; mientras que la segunda (II)
con una logica de coeficiente o de factores. Pero en
ambos casos se plantea una particular forma de rela-
cion entre nimero y significado, segin estas dife-
rentes modalidades:

A La situacion (I) contiene una exigencia de
especificidad que se traduce en que el denotatum
del nimero conforma un indicatum complejo; por lo
tanto, la relacién entre nimero y significado es fun-
cion de esta exigencia de especificidad. Tal exigen-
cia se funda en relaciones de inclusion que incorpo-
tin a las mediaciones como expresiones del proceso
constitutivo de la propia relacion; ademsds, dicha
Inclusividad no puede entenderse como un conti-
nuo, ya que contiene las discontinuidades de los
lenémenos. En este sentido, la idea de relaciones
inclusivas no puede confundirse con un concepto de
totalidad cerrada, autocontenida, sino, contrariamen-
le, como expresion de una apertura metodoldgica.
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B) En la situacion (I1), nimero y significado se
identifican, ya que ambos son funciones de un sis-
tema que, como tal, es el orden de los universos
posibles en términos de una base comin.

Si procuramos sintetizar estas consideraciones en
una formulacién méds abstracta, podriamos concluir,
respecto del papel de los parimetros en la construc-
cion del objeto de estudio, en la signiente proposicion:
el objeto no puede ser construido en funcién de un
tiempo y un espacio que respondan a las exigencias de
una particular opcidn tedrica; por el contrario, €l obje-
to ha de ser parte de una relacion de conocimiento
que refleje la realidad como un campo de posibilida-
des, objetividad que, como tal, plantea sus propias exi-
gencias de tiempo y espacio, no necesariamente coin-
cidentes con las propias de la opcidn tedrica.

EL FENOMEND COMD ORBJETO Y SU SITUACION

La cuestion que subyace a esta discusion es la rela-
cion entre el fendmeno, transformado en objeto, ¥
el momento histérico en que tiene lugar esta cons-
truccién. El fendmeno es objeto en funcidn de
determinadas posibilidades teéricas; pero también
el fendmeno es su situacidn en un momento dado.
El papel de la relacion de conocimiento es trascen-
der la percepcion estrictamente tedrica, de manera
que sea posible llegar a captar la situacion del pro-
blema.

La situacion del problema expresa su articula-
bilidad, la cual entendemos como diferente del
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contexto. El contexto se refiere a la necesidad ob-
jetiva de plantearse un problema, mientras que la
situacién se refiere a la exigencia de determinacion
historica del problema, esto es, la especificidad
que resulta de su articulacion histdrica. En este
sentido, el objeto de estudio representa la resolu-
citn de la cuestiéin suscitada por la situacion acerca
de su articulabilidad histérica, es decir, su recorte
cognitivo.

En otras palabras, el objeto es la versidn tedrica
de esta especificidad; vale decir, su generalizacion.
Ello supone resolver lo que se comprende por gene-
ralizable, lo cual, desde esta perspectiva, representa
la posibilidad de que, a partir de una formulacion
del objeto, se pueda llegar a formular nuevos enun-
ciados que sean pertinentes para diferentes contex-
tos. O sea, para lo que surge como necesario de plan-
tearse como problema.

MANEJO DE LA [MMENSION TEMPORAL

Una de las implicaciones mis claras del tiempo es su
funcién para rescatar la historicidad del fenémeno,
para no reducirse simplemente a situarlo en determi-
nadas coordenadas. Este problema se relaciona con
la capacidad del investigador para reconstruir la
complejidad del fenémeno antes que descomponer-
lo en dimensiones analiticas susceptibles, incluso, de
estudiarse por separado.

En este sentido, cabe citar la critica que en los
estudios de la transicion demogrifica se formula sobre
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relevante para la construccion del conocimiento en
razon de que es posible pensar que en estas relacio-
nes se oculta la problemitica de los dinamismos
constitutivos de lo social (en particular la relacion en-
tre producto y producente), ya que es posible reco-
nocer mejor a lo constituyente desde el plano de lo
microsocial,

Las insuficiencias analiticas en esta direccion
son grandes. “Tenemos [...] una aproximacion acep-
table a los componentes macrodemogrificos de los
grandes cambios socioecondmicos experimentados
por América Latina en los altimos dos siglos. Igno-
ramos notoriaments, en cambio, los microfunda-
mentos de esta gran transformacion."* Con lo que el
conocimiento corre el riesgo de limitarse a dar cuen-
ta de grandes productos histéricos, pero sin llegar a
profundizar en sus dinamismos constituyentes, que
son, en Gltima instancia, los que sirven de base para
transformar al conocimiento en proposiciones de
accion sobre las problemiticas que ha descrito o
explicado.

Lo anterior s¢ puede observar muy claramente
en el estudio de tendencias, de manera que puedan
verse no solo como expresiones de un producto,
sino también en su mismo proceso constitutivo in-
terno, contradictorio y heterogéneo, en el que se
aprecia una articulacion de niveles micro ¥ macro-
sociales. Por ejemplo, en el caso de la mortalidad,
“el considerable rango de variacion entre periodos

® H. Pérez Brignoles, ap. cil., p. 16,
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de crisis y épocas de bienestar, tenia que ver con la
interaccion entre diferenciales sociveconomicos y
ecologicos, en un contexto de impacto ciclico de las
epidemias y las pérdidas de cosechas originadas en
cambios climdticos y plagas”*

Si tratiramos de encontrar una formulacién que
sintetizara el argumento expuesto, podriamos decir
que el movimiento de la realidad sociohistorica no
se puede comprender estrictamente en funcion de
coordenadas predeterminadas de tiempo y espacio,
sino como creador de parimetros, tanto en la pers-
pectiva del recorte propio del momento, como en
la del recorte longitudinal. Esto es, desde la exigen-
cia de presente como desde la potencialidad de su
despliegue.

Funcion METODOLOGICA DE LA MEDIACION

La idea constitutiva del movimiento obliga a subordi-
nar cualquier exigencia tedrica a la historicidad de los
procesos; es decir, a considerar los modos de con-
crecion en los diferentes momentos a lo largo de su
desenvolvimiento temporal. Consideraciones cuya
verdadera relevancia se aprecia en la problemitica
asociada con la construccion del objeto, ya que se
traduce en que la delimitacion del objeto incorpora a
ln exigencia de transformaciones en articulaciones
Sucesivas. Lo que tiene consecuencias sobre la expli-

" fhid, p. 13,
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cacidn, por cuanto ésita debe considerar la incorpo-
racion de las mediaciones a través de las cuales el
objeto esti dando cuenta del fendmeno.

La exigencia de las transformaciones en articula-
ciones sucesivas plantea problemas en relacion con
los esquemas conceptuales. ;5e pueden, en verdad,
tratar los distintos momentos del proceso con los
mismos esquemas conceptuales? O, por el contrario,
“scada etapa deberi ser pensada como envuelta en
un conjunto distinto de dimensiones explicativas,
desde las determinaciones mis proximas, pasando
por las instancias mediadoras [...] hasta el esfuerzo
globalizante de su articulacién en el movimiento de-
mogrifico con dinamismo macrosocial?”.”

Una implicacion adicional de lo afirmado es
que estas transformaciones reflejan cémo el proble-
ma se manifiesta en distintos objetos, los que no
son sino manifestacion de una mayor profundidad
en el andlisis del problema inicial. Las sucesivas ar-
ticulaciones descomponen el problema en razon de
su funcién problematizadora, en sucesivos objetos
de estudio mediante la inclusion de mediaciones que
lo determinan en la realidad concreta de su fenome-
nologia, la cual se despliega en distintos planos con
sUs respectivos tiempos y espacios.

En este sentido, podemos citar lo que se ha ad-
vertido sobre el camino recorrido por los andlisis de
fecundidad. “Se partio del objeto de la reproduc-
ciom de las relaciones sociales, en una secuencia

¥ M. Patarra, op. cif, p. 157.
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encadenada de anticulaciones tebdricas que condu-
clan, al limite, a la necesidad de construccion de
una teoria general de la dindmica de la sociedad
latinoamericana [..], antes de poder avanzar en la
explicacion del fendomeno en cuestion, esto es, la fe-
cundidad diferencial predominante en aquel mo-
mento. ™

Lo que cabiia observar es que ese recorrido no
se puede leer tedricamente, pues ello da lugar a una
suerte de disolucidn del objeto, especialmente si se
piensa desde los limites de la disciplina (esto es; el
autor correria €l riesgo de perder sus caracteres y su
niicleo especifico). De lo que se trata es de enten-
der que el problema se puede especificar en funcidn
de distintas articulaciones (de niveles y momentos);
por lo tanto, no se trata de crear teorias inclusivas
hasta llegar a una formulacién general, pero en la
que se ha perdido la relacion con el problema ini-
cial. Por el contrario, la cuestion a que nos referi-
mos tiene que ver con la construccion del objeto,
(ue, a pesar de sus articulaciones mis complejas,
€N un mismo momento O en una secuencia, nunca
es un objeto total (como va antes lo hemos senala-
o), sino siempre particular. Pues la complejidad
el objeto no puede confundirse con objetos tota-
les omnicomprensivos. Es en relacién con esta
complejidad que las mediaciones cumplen la fun-
cion de contribuir a la especificidad histérica del
problema,

® fhid., p. 160,
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Desde esta perspectiva, el objeto —por lo misma,
la propia explicacién— debe tomar en cuenta que no
puede ser estrictamente funcién de coordenadas
tempo-espaciales, sino de una concrecién que, sin
perjuicio de tener lugar en determinado tiempo/
espacio, crea su temporalidad y su propia espaciali-
dad, de conformidad con su despliegue longitudinal.
En efecto, concrecion y despliegue son dimensiones
de lo objetivo, por consiguiente son parimetros de
la construccion del objeto y de su apropiacion racio-
nal (explicacion, comprension, descripcidn, etcéte-
ra), ya que, como tales, definen un tiempo y un
espacio. La concrecion es tiempo como momento, y
espacio como coyuntura, mientras que en el des-
pliegue, el tiempo es ritmo, y el espacio es espacia-
lidad; es decir, contorno.

MEDIACION Y VARIABLE

Si la mediacion expresa la necesidad de la concre-
cion/despliegue, esta necesidad se refiere tanto a la
reproduccion de procesos como a sus discontinui-
dades. No se trata de reducir las mediaciones a la
légica de la variable que interviene sino de transfor
marlas en una forma de razonamiento inclusiva de
niveles y momentos que permita diferenciar entre lo
que es simple reproduccién de un fenémeno y su
discontinuidad.

Las mediaciones, al contribuir a la especifica-
cion de las relaciones, también permiten que se de-
sencadenen procesos o bien obligan a discontinuar-
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los. En efecto, équé pasa con la relacién entre con-
diciones econémicas y mortalidad? i los factores
fjue ejercen un papel importante en el compaorta-
miento de la monalidad son otros que los econd-
micos, en razdn de que existe un divorcio total en-
tre condiciones favorables para la salud ¥ la muerte
tomo negacion de é&sta, jqué es lo que media
entre crecimiento econémico y mortalidad? iQué
Procesos se generan a partir del crecimiento eco-
nomico que influyen sobre la mortalidad de la po-
blacién? ;0 queé es lo que se asocia con el com-
portamiento de la mortalidad que la autonomiza
en cierto grado de las condiciones econdmicas?,
elcétera, etcétera,

Esta logica de razonamiento obliga a repensar los
limites del andlisis de variables (por agregacion o
desagregacion), o por lo menos a considerar entre
ellas la presencia de relaciones mediadas, Estas con-
ststen en una cualificacion de la relacién que conside-
ra el tiempo, pero también la complejidad interna de
los factores que concurren a determinar la relacién,
Por lo tanto, no se trata simplemente de incorporar
mis variables en el marco de la relacion entre varia-
bles, sino de comprender como la relaciin se va cons-
lituyendo de conformidad con la complefidad interna
de los factores relacionados.

La relacién entre variables, sujeta a la logica de
productos (esto es, su cristalizacién en coeficientes
¢n funcion de determinados indicadores), gueda
swbordinada a la logica del producente, que, pu-
tliendo seguir reconociendo al indicador como base
ile relaciones, distingue entre valor numérico ¥ su
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sipnificado, de acuerdo con el contexto que cumple
la funcién de campo semdntico en cuanto exigencia
de resignificaciones.

La cuestion de fondo es plantear fas modalida-
des que puede asumir la relaciin entre indicador e
indicatum: 1) si es funcion estricta de la exigencia
de concrecion; i) si es funcion de la exigencia de
despliegue; o bien, #i) si es funcidn de una conju-
gacion entre ambas exigencias epistémico-metodo-
logicas. Pero, ademis, si el indicador conforma un
simple punto de relacion en el que se concibe que
han cristalizado ciertos procesos; o bien, si los indi-
cadores son un punto de articulacicn en tanto con-
forman universos seminticos con limites definidos y
excluyentes; o, por dltimo, que conformen univer-
sos seminticos cuyos limites se abran a otros uni-
versos semidnticos; esto es, que no estén reducidos,
como en el caso anterior, a la delimitacion, sino que
incluyan lo indeterminado. Todo esto tiene implica-
ciones en la construccidon de indicadores v en las
inferencias que se puedan derivar de ellas a manera
de conclusiones tedricas.
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REFLEXIONES SOBRE EL DISCURSO
ECONOMICO

ALGUNOS VACIOS EPISTEMOLOGICOS: PERDIDA DEL SUJETO
O FRAGMENTACION DE LA REALIDAD'

Los tipos de relaciones que la teoria del desarrollo
establece con la realidad plantean diferentes vacios
epistemolégicos, Entre estas cuestiones se encuentra
la forma en que la teoria delimita a la realidad, la his-
toricidad o formalismo de la propia teoria, v la deter-
minacion por ésta de las opciones estratégicas para
la accion,

! Hemos womado como base para estas reflexiones algunos
documentos presentados al Simposio Internacional sobre Politica
die Desarrolle Social en América Latina v el Caribe, celebrada en
Santiago de Chile, en abril de 1982, con el auspicio de cepaLnres-
Unicef. De manera particular nos referimos al documente *Conside-
riciones econdmicas para la politica social v dimension social de la
politica econdmica”, de Jorge Méndex Munévar y Alvaro Garcia
Hurtado (EACEPALILPES/SEM.LR 7 EACEF/SIMSOCR 7; 31 de marzo de
1982, distribucion restringida), Ademids hemos considerado como
imaterial el libro de Fritz Muchbup, Semdntica econdmica (Méxi-
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Delimitacion de la realidad

El desarrollo econdmico “no es equivalente con de-
sarrollo total de la sociedad: es solo una parte —o
una dimension— del desarrollo general” (L1, Meier).
Se constata una insuficiente atencidn por parte de la
teoria econdmica (convencional) acerca de la “es-
tructura social, sistema de tenencia de la tierra, pric-
ticas de trabajo, diferencias entre regiones, barreras
raciales" (LI, Dubley Seers). Lo anterior, a pesar de
que el desarrollo es “mucho mas que la simple ad-
quisicion de industrias”, ya que supone el logro de
un “conjunto de ideales de modemnizacion tales co-
mo aumento a la productividad, igualdad social y
econdmica, conocimiento moderno, mejoramiento
de las instituciones y de las actitudes™; planteamien-
to que obliga a dilucidar el problema de si el desa-
rrollo es el aumento del ingreso (per cipita) o con-
duce a tal aumento.

Puesto que “algunas causas o condiciones de la
creacion del ingreso, como son los cambios en las
instituciones legales, politicas y econdmicas, no
pueden medirse”, deberia aclararse que una “tasa de
desarrollo” no puede expresarse en términos numé-
ricos (SE, 277); esto plantea la cuestion de tener que

coy, Siglo XXI, 1974), v la serie de contibuciones contenidas en la
antologia de Gerardd M. Meier, Leading Isues in Economic Deve-
fopment, Studies in Infernational Poverty (Oxford University
Press, 1970), Las menciones que se hagan del texto de cepaL-iees
se harin mediante la abreviatura MG; del libro de Machlup, con
SE; v del de Meier, con LI
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distinguir entre el fin (por ejemplo, incremento del
ingreso per cipita) y el proceso politico, cultural, in-
cluso psicosocial, que permite lograr tal fin,

De ahi que las instituciones, que por lo general
son tomadas tales como son, deben replantearse, ya
que el problema del desarrollo, como proceso de
cambio, consiste en determinar qué instituciones cam-
bian y cémo. Si el desarrollo involucra a toda la rea-
lidad social, ningiin aspecto de la estructura social
puede considerarse comao dado, ni tampoco reducirse
4 un solo factor explicativo.

A este respecto no deja de sorprender que el
pensamiento econdmico, después de todo el desa-
rrollo que ha experimentado, llegue, en pleno siglo
XX, a4 constatar que una gran proporcion del au-
mento de la produccion agregada no pueda expli-
carse por un simple aumento del capital y el traba-
0, sino por un “factor residual inexplicado” en torno
del cual se han tejido diversas interpretaciones (admi-
nistracion de la economia, organizacion, procedi-
mientos de trabajo, motivaciones), que se pueden re-
sumir en el concepto “capital humano”, Concepto
(ue, por cierto, no es mids que el nombre utilizado
para designar una incognita que no estd satisfactoria-
mente resuelta, pero que obliga a trabajar un concep-
to de desarrollo —y de su dinimica— mucho mas
complejo y que obliga a distinguir entre los factores
que pueden cumplir una funcion de estimulos y
aquellos que determinan una direccion para el proce-
s0 de desarmollo, |

De lo anterior resulta que la economia ha de
abrirse hacia otras disciplinas para explicar los “deter-
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minantes del crecimiento de la poblacién, del pro-
greso tecnoldgico, del cambio institucional” (LI, 90,
nota), procesos que hacen parte del desarrollo.
Complejidades éstas que exigen resolver cuestiones
metodoldgicas relacionadas con la construccion del
conocimiento en economia.

El problema de la adecuacion de la teoria y de
su aplicacion

Es necesario aclarar lo referente a la pertinencia histé-
rica de la teoria econdmica que se construya para pre-
venir extrapolaciones que resulten falaces para los
paises en desarrollo, como ha ocurrido cuando se ha
tratado de generalizar teorias, que son el producto de
un esfuerzo de teorizacidn en el contexto de las so-
ciedades industriales desarrolladas (es el caso de los
enfoques neoclisicos) (L1, 63). Lo mismo puede de-
cirse de las teorias que se han elaborado especifica-
mente sobre los paises en desarrollo, que incorporan
rasgos de ciertos tipos de subdesarrollo a todos los
paises subdesarrollados, sin preocuparse por dar aten-
cifin a sus diferencias en cuanto a tamafo del merca-
do interno, grado de presion de la poblacion sobre
los recursos naturales, estabilidad politica, eteétera.
Todo lo cual plantea la cuestion de que las teo-
rias existentes no siempre explican lo que requiere
ser explicado, porque no se han explicitado las con-
diciones de validez de las mismas. ;Una teoria econd-
mica que describe exitosamente un sistema econdmi-
co particular, puede generalizarse con igual éxito
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para describir otro sistema econdmico? (L1, Georges-
cu-Roegan, 69.) En esta direccion, debemos ohservar
que la formulacion del problema es equivoca porque
no se precisa el significado exacto que tienen las pa-
labras “describir” y “analizar”. En realidad, el proble-
ma se plantea de distinta manera segiin si la connota-
cibn estricta es explicar una realidad, que si se toma
€N una acepcion mds amplia, como seria “razonar
tedricamente” una determinada realidad. En un caso
¥ otro la funcién de los conceptos es distinta y, tam-
bién, en consecuencia, la posibilidad de validar su
aplicacion desde un contexto historico hasta otro,

En consecuencia, la cuestion de lo que significa
la adecuacién de la teoria asume un caricter dife-
rente cuando se trata de explicar que cuando se pre-
tende organizar una forma de razonamiento, En la
explicacion, las condiciones que caracterizan a los
contextos deben ser similares, lo que no es necesa-
rio cuando se razona sobre una situacion mediante
un idéntico sistema de conceptos que el aplicado a
otra situacion, pero sin el proposito de explicar.

Es diferente la adecuacién en una situacion ¥
otra, porque mientras la explicacion supone defini-
das las condiciones de validez de la teoria, en el caso
de la forma de razonar teéricamente se trata de dilu-
cidar las condiciones que permitan avanzar en la es-
pecificacion creciente del contenido de los enuncia-
dos. A pesar de la separacion que debe establecerse
entre ambas actividades cognitivas (razonar tedrica-
mente y explicar), en el razonamiento econdmico se
confunden, de manera que no siempre gqueda claro
lo que significa “aplicar” una teoria.
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Si confrontamos esta discusion con los madelos
econGmicos, constatamos que no estd clara su fun-
damentacion, ya que ésta puede consistir tanto en
una teoria explicativa como en un esfuerzo por
aprehender una situacion concreta, sin necesidad de
aplicar ninguna estructura tedrica explicativa, ;Como
se resuelve entonces el problema de la adecuacion
de un modelo para una situacion concreta? ;Median-
te una hipotesis o, més bien, mediante una forma de
razonamiento abierta respecto de lo que abarca el
contenido de la hipétesis o sistema de hipdtesis? Si
bien en esta oportunidad no podemos profundizar
en la cuestién, queremos enfatizar la ambigiiedad de
lo que significa adecuar una teoria a una situacion
conereta. Hemos visto que no es lo mismo adecuar
una teoria (mediante la formulacion de las hipotesis
correspondientes) que adecuar una forma de razo-
namiento teérico. Consideramos que esta segunda
forma ofrece posibilidades que no tiene la formula-
citm de hipdtesis.

Si pretendemos abordar el estudio de una eco-
nomia en desarrollo, serd legitimo utilizar conceptos
de una estructura tedrica sin comprometer a €sta c0-
mo sistema de explicacion. El error esti en identifi-
car lo que es razonar con lo que es explicar; de ahi
que no concordemos con el planteamiento de que el
uso de una teoria forzosamente tenga que traducirse

en la formulacion de proposiciones que deban ser |

validadas, “ya sea por evidencia factual o (lo que es
peor) por derivaciones logicas desde la correspon-

diente fundamentacion axiomatica” (LI, 70). Hay und

tarea previa que es bisica: antes de formular una

pmpc‘rsicién teorica debemos determinar el cam
en el interior del cual se formula la proposicion 1:12
es el contexto especificador de su contenido conr.qre
to. Cu@dn no se trabaja de este modo, no se puede
determinar Ia relacién entre parémﬁtm; (5] con[:i i
nes generales) y variables (o condiciones paﬂicl‘i;o_
res‘.!, abriéndose asi el camino para soluciones arl:f!_
trarias, i
. La distincion anterior se relaciona con la caracte-
rizacion de la situacién concreta seglin una deté i
:1acFa articulacion entre “parimetros” ¥ “vaﬂables’m;;
Iu_ _[1temtum econdmica se reconoce que esta d1su
(:1011 “no debe seguir la linea entre factores ecc»n:i-mr::
LOS ¥ no economicos”, pero sin llegar a establecerse
una forma de razonamiento que permita resolver 50-
bre la seleccién entre variables y sus relaciones, con
base en el supuesto de que el desarrollo si.:rnplre es

una conjuncion de fact ;
i Ores econdmicos
micos, ¥ no econd-

Teoria econdmica y contexto de nbclongﬂ

Un enfoque dominante en la teoria econémica del de-
sarrollo es la restriccion de la definicion de opciones
i las que puedan definirse seglin el criterio del
l.[‘LICI{}, “El efecto sobre el crecimiento [que] dﬂpef:i:
ri de la productividad relativa del capital y del trabaj
en las alternativas redistributivas respecto de la PC'
P sibilidades de inversion en la economia.” {M; D;la;
Este (Eﬂt‘_eria soslaya el hecho de que el zérecinljjent -
ECOnomico se apoya en la creacion de las cc-ndicic::-,
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nes capaces de generar cambios en las bases del cre-
cimiento, pues, de no modificarse la “estructura pro-
ductiva®, se mantendri la heterogeneidad del merca-
do de trabajo “con sus bolsones de baja productividad
y subempleo que inevitablemente redunda en bajos
ingresos”.,

De esta manera se puede generar un alto pro-
ducto, aunque no se asegura necesariamente una re-
produccidn social total. De ahi que el criterio para
determinar opciones de desarrollo no se pueda redu-
cir al argumento de las ventajas comparativas, por-
que “los costos y precios cambian en el proceso mis-
mo del desarrollo (industrial} [...], que no habria
tenido lugar si no se le induce artificialmente” (LI,
294). Ello porque el desenvolvimiento en el tiempo
del proceso altera el orden de los factores que per-
miten definir opciones.

En consecuencia, el contexto para determinar
opciones no se restringe 1 una logica econdmica or-
ganizada con base en las exigencias de un fin norma-
tivo. El contexto para determinar opciones trasciende
los limites del fin normativo, ya que el manejo de los

factores.estrictamente econdmicos (directamente rela-
cionados con el fin) no permite responder cuestiones
elementales de estrategia. Lo que hace de las opcio-
nes un problema de dificil solucidn, ya que puede lle-
var a la conclusion de que la planificacion estd some-
tida a una racionalidad estrecha que no es capaz de
dar cuenta de la vasta complejidad de los procesos
reales sobre los cuales se pretende influir,
Mientras no se llegue a manejar una concepcion
del proceso del desarrollo que parta de una idea del
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desarrollo como constituido Por procesos particula-
res, cuya articulacion conforma la naturaleza de su
mt}mnlca. segin se ha sefialado (SE, 281}, no se po-
dral resolver el conflicto “entre las objetivos de un
m;a-pmmienm puramente econémico y los objetivos
::: Ead[:éﬂ-_s a la organizacion social ¥ politica de la so-

El tropiezo estd en que las politicas para influir
sobre el desarrollo no atienden a los fenémenos “su-
perestructurales™. En general no se pone atencion a
la formulacién de una politica orientada a la reforma
‘radical de los llamados factores no econdmicos del
desarrollo econdmico” (LI, 74), factores que hacen
patte también de la “capacidad real del pais para al-
canzar su potencialidad econdmica” (LI, 728).

El examen de la literatura econdmica permite
afirmar que se desconoce “bajo qué condiciones va
t_ravés de qué mecanismos es posible promover los
tipos de cambios socioculturales ¥ politicos més fa-
vorables para el desarrollo” (LI, 742). No solamente
se cuestiona la extension en que la teoria econdmi-
ca EIJC‘E_I:JZH una verdadera apropiacion de Ja realidad,
pard asi verse reducida a una especie de simulacro
de ésta, sino que, también, no se estd en condicio-
nes de impulsar una efectiva planificacién de los
procesos sociales si aceptamos que, para que ésta
cumpla la funcién de imprimir una direccitn al de-
senvolvimiento, se debe saber “cémo planificar las
transformaciones sociales y politicas”.

Todo lo cual exige madurar una concepcion del
diesarmliﬂ que no soslaye sus complejidades me-
diante el procedimiento de reducirlo a factores. Para
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comenzar hay que tener una idea clara acerca del
papel de la poblacidn, por lo general ausente de las
teorizaciones, ya que, mas alld de los limites del
concepto “capital humano” para dar cuenta de esta
problemitica, es poco lo que se sabe acerca de la
significacion del hombre y sus organizaciones en el
proceso del desarrollo.

La pobreza de la teoria econdmica (que contras-
ta con su enorme desarrollo analitico-operativo)
puede explicarse porque la relacion con la realidad
que establece no tiene flexibilidad para abrirse hacia
las exigencias de complejidad planteadas por ésta.
Su logica tiende a cerrarse a esta exigencia para en-
fatizar sus requerimientos instrumentales, lo que ha
significado el sacrificio de sus posibilidades para
aprehender los fendmenos como articulacion,

Su caracter instrumental determina tener que re-
ducir la realidad a factores definidos como necesa-
rins para el logro de fines. La cuestion de fondo es
dilucidar la naturaleza de esta vision de conjunto,
pues se aprecia cada vez mis la tendencia a identifi-
carla con el enfoque sistemitico. Se ha puesio mu-
cho énfasis en el “caricter sistémico de los proble-
mas sociales” (MG), aungue no se haya avanzado en
el esclarecimiento de los problemas metodologicos
implicados, mis alld de la comprobacion de que “en
el ambito tedrico-metodologico atin hay muchos te-
mas por describir [...| particularmente en lo que se
refiere a una definicidn mulidisciplinaria de la teoria
del desarrollo econdmico y social” (MG, 13). En
consecuencia, “no se ha avanzado en la formulacion
y aplicacion de modelos empiricos que capten el
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conjunto de interrelaciones que existen entre las va-
riables sociales y econémicas” (MG, 44), ya que pa-
ra ello se necesita desarrollar una metodologia con-
gruente con la idea de que la realidad es un todo de
procesos articulados, que no se puede reducir a la
cpt:rnspuccién de modelos ni a un simple operativo
técnico.

Sostenemos que la idea sistémica, en tanto des-
cansa en una fundamentacion teérica, debe ser re-
emplazada por la de relacion posible, en la medida
en que la articulacion real, para reconstruirse, requie-
re romper con estructuras de explicacion tedricas,
previamente determinadas, que impidan abrirse a la
exigencia de objetividad en que consiste la articula-
cion. Lo dicho conlleva la critica a todo tipo de razo-
namiento basado simplemente en “condiciones”, por
Cuanto presenta la enorme limitacion de obligar a sa-
ber distinguir entre las que son “necesarias” y las que
no lo son. Ello dependerd del concepto que se lenga
del desarrollo, por lo que el problema no consiste en
reconstruir las condiciones necesarias para el logro
de un determinado fin, sino en la determinacién de
la viabilidad del cambio con base en el reconoci-
miento de un campo de opciones.

Maximizacién y viabilidad

Restringir la determinacion de las alternativas de de-
sarrollo al incremento del producto, mediante el me-
canismo de “influir sobre variables cuantitativas en
funcion del objetivo de crecimiento econémica”
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(MG, 32), conduce a la disyuntiva entre mmujmjza—
cién y viabilidad. Ello plantea el siguiente dilema:
razonar a partir de ciertas condiciones para log@r
ciertos fines o, en su defecto, con base en la logica
de determinaciones de un fin, pero en el mafr-::u
constituido por el reconocimiento de alternativas
posibles. -~

Esta segunda postura supone desplazar el an,alf-
sis desde lo tedrico-modelistico hacia lo real-posi-
ble, lo que implica, ademis, subordinar la ide:alde
“maximizar la eficiencia”, con base en una funcién
de costo-beneficio, a la idea de determinacion c#ﬂ
contexto capaz de especificar la maximizac:lﬁn via-
hle (que puede experimentar cambios a medida que
se modifiquen los costos y beneficios como resulta-
do del mismo desarrollo).

Por “especificar la maximizacion viz;b]e" enten-
demos supeditar lo puramente normativo 4 lo po-
tencial-real; esto es, subordinar el planttarmenlto de
costo-beneficio a la idea de campos de opciones
que se relacionan con la planificacion integrada.

El problema que planteamos concierne a la ta-
rea misma de definir el “objetivo dptimo” antes d_e
reducir 1a racionalidad a la asignacion de mn}fm:ml—
dad a un fin dado. Por eso cabe preguntarse: £optimo
en funcién de qué? ;De metas econdmicas? gﬂp[?—
mo en funcién de un contexto que defina alternati-
vas tales como: distribucion del ingreso; disminuciﬁp
del nimero absoluto de personas por debajo del ni-
vel minimo de ingreso real, simultdneamente con un
incremento del ingreso real per cipita; nivel mininjcn
de consumo:; composicion del consumo; reduccion
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de las disparidades entre las regiones de un pais, et-
cétera (LI, 8). O bien, ;ptimo en el modo de deter-
minar el objetivo mediante un alto grado de articula-
cion de niveles de la realidad, o solamente en
funcion de los recursos econémicos?

Si reducimos la racionalidad a la pura asigna-
cion de recursos, la planificacion se restringe a “al-
ternativas entre cursos viables de inversion® (LI,
724); lo que se ha demostrado como un enfoque es-
téril, en virtud del hecho de que hay un fracaso in-
cuestionable “en saber determinar qué es lo que se
puede hacer” (LI, 85). Pero hay algo mis: si la plani-
ficacion se limita a reasignar los recursos de manera
mds eficiente para los fines que se persigan, apare-
ceria que “no hay diferencias tedricas entre aquellos
que buscan la reasignacion eficiente de los recursos
disponibles a través del mecanismo del mercado y los
que pretenden hacerlo a través del mecanismo esta-
tal” (L1, 85).

La diferencia de racionalidad teérica tendria que
estar relacionada con el modo de determinar los fines
viables. En efecto, es distinto maximizar las posibili-
dades de un fin determinado mediante la agregacion
de condiciones que permitan su realizacion, que tra-
tar de determinar un campo de opciones entre fines
posibles. La racionalidad del campo de opeiones no
juega ningtin papel en la situacién de mercado: pero
el reconocimiento del campo de opciones, asi como
la maximizacion de un fin determinado, pueden con-
siderarse en el dmbito de las politicas estatales. Lo
que supone elaborar una concepeion “multidiscipli-
naria de la teoria del desarrollo econdmico” (MG),
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El cariicter ahistorico del pensamiento
e;:uﬂ-ﬁﬂﬂm

El pensamiento economico tir&:nde a ser ahi:afj::r};:
en mzon de su caricter normativo. Son las crisis i 1
previstas las que se encargan de rescatar la rie]:el?-_
dad de una conciencia historica de L{ T.eoﬂa. E at [::5
to del pensamiento nos induce 4 utilizar ccmca;p -
fuera de contexto, esto es, a aplicar un concqj Dm_
un campo de la experiencia para la cual es inap
iado” @).
Pmﬂgn Etlalfd;d con facilidad se mmeu.:n erfores eDn
la aplicacion de conceptos c:nmn FE{pﬂal, {::11:;&5&1;
empleo, subempleo, ahorro, inversion, EtL. era, i
la medida en que el contexto en que _funcmnac? i
es el mismo de un pais a otro (no se diga cu;Ln d{; 5}
comparan paises desarrollados y subdesarrolla Emé
Larazén de lo que deciam-lt:rsl se debe a -:!ue jsm_
CONCEpLOs presuponen mndn;umcs que_?stab:é a -
tes en muchos paises (por ejemplo, los su fl:far -
llados). Esto significa que emplelo |:-rt:s;ulz'-':mha:1 bi?_ga .
geneidad, fuerza de trabajo movil, deseo y : idk g
para trabajar y capacidad de respuesta ante 0s {:1;
centivos. En sociedades constituidas por comunida-
dﬁ aisladas, algunas de ellas ap@.tic:la.s 0 con prejui-
cics religiosos en contra de dfe:cermmfdos trar}:rag:
aplfabetismo, etcétera, la nocltun de “fuerza de
baip puede carecer de sentido” (LI, 75). -

No obstante lo anterior, no se puede transformar
lodicho en un impedimento para utilizarrlfas ccmc:p—
toi que permitan organizar un razq?namu_x:m cr:jﬂ crql::t
dela realidad, siempre que por encima de la ten
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Cia a efectuar “derivaciones tedricas” predomine el es-

fuerzo por reconstruir el contexto histrico en el que
el concepto adquiere su especificidad de contenido,
Lo que pretendemos es rescarar I3 historicidad de los
conceptos tratando de establecer una diferencia entre
teoria (con funcion de explicacion) v forma de razo-
namiento. Sostenemos que la historicidad se hace
presente en el razonamiento constructor de la teoria
¥ no en la teoria ya construida; méds atn, cuando el
interés por la operatividad lleva a clertos formalismos
en la formulacion de ésta,

La pérdida de especificidad de los contenidos es
el resultado del predominio de la definicion del con-
cepto (como instrumento del razonamiento) sobre
Sl construccion en términos de un contexto que es-
pecifique su contenido, Este predominio hace posi-
ble que un conjunto de conceptos pueda ser aplica-
do a un sistema econémico diferente del que le dio
origen, sin que ello signifique ninguna extrapolacion
de la explicacién, sino exclusivamente la organiza- =
cion de una relacién de conocimiento con la reali-

dad que no se reduce a una estructura tedrica pres-
tablecida.

Conclusion

Las consideraciones anteriores tienen el propasito de
resefiar aquellos rasgos de la teoria econdmica que
son pertinentes desde el punto de vista de una con-
ciencia eritica, sin la cual no es concecible ninguna re-
lacion activa con la realidad por parte de la poblacion,




188 PROBLEMAS DEL COMOCIMIENTC

Una organizacion racional altamente es.trummlrada,
pero que no sea sensible para abrirse a explumc_mnes
nuevas, puede representar el acopio de much‘a llrﬂor-
macitn, pero simultineamente el en?p::-brecumenm
de la capacidad para pensar las multiples formas de
manifestacitn de la realidad concreta. El pmblema 10
consiste tanto en formular una teoria econdmica co-
mo en establecer la vinculacion entre cieros procesos
estructurales y la poblacion; pero en[enrdidii No Como
“capital humano”, sino como sujeto pmm,gomm,

Hablar de sujeto protagdnico significa hahlgfr
de una capacidad colectiva de accifin sobre la reali-
dad que articula distintas planos de ésta, Una? capa-
cidad de movilizacion de la poblacion, ent::r_ldlda co-
mo el conjunto de pricticas sociales mediante las
cuales se conforma la realidad de las estructuras y se
imprime al cambio una direccionalidad definida.

En este sentido, las teorias del desarrollo eco-
nomico deberian completarse con la pmble_mi[ir:a
de la articulacion de los espacios que reflejen los
movimientos de la poblacidn, como resultado de sus
propias contradicciones {movinﬂenrtos que crean los
espacios propios de la compleja dindmica de la po-
blacion). .

En verdad, la poblacién reconoce diferentes es-

pacios: el propio del sistema de relaciones economi-

cas de produccion y comercializacion del que 1fcrrma
parte; el del sistema de valores del que participa; el
espacio en que es capaz de aricular sus proyectos
de accifn colectiva con otros sujetos sociales exis-
tentes en su territorio; el espacio territorial que orga-
niza por su forma de vincular, mediante sus despla-

REFLEXIONES SOBRE EL DISCURSD ECONGOMICE 1589

zamientos, los lugares de residencia con los lugares
de trabajo; su capacidad de creacién de instancias de
decision que no encuentran expresion en las estruc-
turas institucionalizadas; o bien, por su acceso a los
diferentes centros de decision distribuidos en el te-
rritorio; en una palabra, la amplitud y complejidad
de los espacios en que la poblacién puede asumir la
calidad de sujeto.

La problemitica expuesta puede sintetizarse en
la idea del papel que desempeian los grupos socia-
les para organizar diferentes tipos de relaciones entre
el plano micro-macroespacial; en establecer relacio-
nes que rompan con los limites del plano microespa-
cial, o que, por el contrario, sin posibilidad de rom.
per con estos limites, acentie el localismo y la
dependencia respecto de los planos macroespaciales.

Desde esta perspectiva, la problemitica de Jas
relaciones micro-macroespaciales se centra en la po-
sibilidad objetiva de participacion y en la capacidad
de aprovechar esa posibilidad por los distintos estra-
t0s, grupos y clases que componen a la poblacidn,
tanto como de la poblacién en su conjunto. Por €50,
no deja de extrafiar, cuando analizamos los proble-
mas de enfoque del desarrollo, constatar la ausencia
de una debida atencién a la problemitica del reco-
nocimiento del campo de opciones viables para el
desarrollo, que se vincula con la capacidad de la po-
blacion para determinar sus estrategias, lo que es
congruente con la exclusién de la dimension partici-
pativa en las teorizaciones sobre el desarrollo,

De ahi que los vacios epistemologicos del razo-
namiento econ6mico se correspondan con la idea
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(implicita) de concebir a la poblacion como variable
{capital humano}, pero nunca como sujeto construc-
tor de realidades.

OPERACIONALIDAD ¥ ESPECIFICIDAD CONCEPTUAL
EN EL RAZONAMIENTO ECONCMICO

El discurso econdmico aparece centrado en lo que
se quiere como opcion (por ejemplo, tasa de incre-
mefito de la produccidn o del consumo, empleo, et-
cétera), aunque las opciones reales exceden al con-
cepto de opcidn como simple combinacién de fines.
La sociedad es algo mids que un ritmo de crecimien-
to medido por uno u otro coeficiente,

No nos preocupa solamente definir lo que se
considera deseable, sino analizar las alternativas po-
sibles. La lagica de los fines normativos, al no incor-
porar la perspectiva de lo- pasible, se restringe a lo
que A. Lewis llamaria “andlisis de compatibilidad”
(para oponerlo al de desarrollo), limitando su aper-
tura ante la realidad a la pregunta de "qué institucio-
nes, creencias o condiciones del medio son compa-
tibles” con determinados fines; fines que a su vez se
circunscriben a la idea de crecimiento econdémico,

Es interesante observar como el enfoque de
compatibilidad se presta “al procedimiento deducti-
vO a partir de premisas elementales™;* mientras que
si se adopta una perspectiva problematica para deter-

EW, Arthur Lewis, Teoria del desarrollo econcmica, 4a. ed,,
México, FoE, 1974, pp. 12-13.
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minar las alternativas reales, estos procedimientos de-
ductivos son menos Gtiles, ya que la posibilidad debe
definirse en funcién de una articulacién de factores
que facilite determinar las potencialidades sin restrin-
girse a un simple razonamiento lineal por agregacio-
nes (por ejemplo, la articulacion de los recursos hu-
manos —atendiendo a su estructura demogrifica v a
su calificacién— con la estabilidad y eficacia de las
organizaciones sociales existentes, su orientacion |, di-
versidad y persistencia de las presiones sociales, etcé-
tera).

Sin embargo, la articulacion no es suficiente pa-
ra determinar alternativas, 2 menos que se considere
que una determinada ponderacién de estos factores
sea condicidn sine qua non. Pero, en la medida en
que estos factores no constituyen simples magnitu-
des, ya que son reflejo de una dinidmica social com-
pleja que subyace a ellos, se plantea la necesidad de
definir dmbitos (espacios y escalas de tiempo) en los
que se manifiesten los sujetos de la dindmica social.
La articulacién de factores como los mencionados
reconoce como trasfondo la capacidad social de im-
pulsar pricticas sociales, determinando sus ohjetivos
y la naturaleza de aquéllas (su continuidad o natura-
leza coyuntural). ]

Las consideraciones anteriores apuntan a la con-
clusion de que el desarrollo no es simplemente un
mecanismo de reproduccion, sino que, simultinea-
mente, constituye un producto ¥ un imbito de con-
flicto entre fuerzas sociales que luchan por imponer
sus proyectos, de acuerdo con la conciencia que
tengan de sus intereses,
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De lo dicho se desprende la necesidad de que
el desarrollo involucra dos dimensiones bdsicas
que no pueden desconocerse, ni menos disociarse
en el anilisis del mismo, a saber: los ASPECtos es-
tructurales del dinamismo (como serian los que se
CXpresan en recursos naturales, y humanos, en el
proceso general de reproduccién material), ¥, se-
gundo, los aspectos relacionados con la idea de
que el desarrollo se construye conforme éste exige
imprimir una direccién definida a los procesos so-
ciales. Por lo tanto, se tiene que profundizar en la
tension entre estos dos aspectos con el fin de supe-
rar lo estrictamente normativo ¥ estructuralista en
un anilisis de viabilidad que incorpore a la praxis
social capaz de influir sobre el cambio en una de-
terminada direccién,

El desafio no se reduce a determinar las acciones
mis compatibles con los fines mis deseados (por
ejemplo, incrementar el producto nacional, ampliar la
superficie agricola, o bien la superficie bajo riego,
mejorar la vivienda, los transportes, etcétera), sino a
determinar lo que es viable, tanto en funcién de con-
diciones estructurales particulares, como de Ja capaci-
dad de los sujetos actuantes.

Mﬁsaﬂﬁdequelacanﬁdadyaltipadcilﬂusﬂias
no pueden exigir mds recursos que los disponibles,
conviene sefialar la capacidad de los sujetos sociales
para crear estructuras mediante las cuales gjercer in-
fluencia sobre la direccicn que se pretende inducir en
el desenvolvimiento. Se destaca el papel del sujeto so-
cial constructor de proyectos por encima de la idea,
puramente normativa, de los fines.

El caricrer normative del dj
no lo interpretamas €n su ace
cuando se pone g acento en
SU acepcion formal, en | que
ser la sintesis de ung relacicn

SCUTS0 econdmico
Peion de ctitica, comg
el “debe ser”, sing en
los conceptos resulran
(l{'ﬂf ejemplo, el ingre-

En la logica de fines-medios se des .
i : taca la
probabilidad que se corresponde i




194 PROBLEMAS DEL CONOCIMIENTO

la necesidad de hacer tangible lo que de pﬂtencilnj se
contiene en la realidad mediante el acto de influir so-
bre ésta. Idea de lo posible que se asocia con trans-
formar lo dado (condiciones y medios) en un campo
de opciones que incluye tanto acciones como fines
alternativos.
En virtud de lo anterior, los medios para el logro
de un fin no son puramente normativos (por ejem-
plo, tasa de ahorro y tasa de inversion), por cuanto
deviene en el producto de ciertas capacidades socia-
les que sirven de soporte para resolver como ciertos
fines, definidos como deseables, generan o no sus
propias condiciones. Asi, cuando un fin deseable de
desarrollo (tasa de crecimiento) requiere apoyarse en
cierta cantidad de recursos disponibles, aunque des-
de un dngulo normativo éste seria el rf:sulta:dlo de
multiplicar la poblacion activa por la jr‘nm:?ucmlndad,
sabemos que la relacion numérica refleja dmam:smog
internos de la poblacién activa y la propia producti-
vidad, como es el proceso de calificacion d:e.la po-
blacion, génesis y desenvolvimiento de su _dlspnm—
cion al trabajo v procedimientos para nganlz:arla? de
mado que la relacion capital-trabajo se torne Gptima.
Lo que importa destacar es que las rel_aciolnes
tienen lugar en el interior de condiciones histdricas
que se manejan como parimetros: por ejemplo, “los
recursos disponibles bajo las hipotesis que se hacen
[...]", “si ocurren ciertos hechos®, etcétera. Cnnn?ptos
que denotan una relacion abstracta con la reaifdnd;
aungue se aceptan como “mecanismos operativos
que reducen la realidad a magnitudes y que consti-
tuyen la base para definir acciones y alternativas.
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No obstante, al empobrecer la riqueza de las
relaciones reales después de convertirlas en rela-
clones numeéricas, no se asegura el rescate del con-
tenido concreto de éstas. Por ejemplo, el concepto
‘recursos disponibles”, conforme sintetiza la rela-
cion entre volumen de importaciones y de expor-
taciones, reviste un caricter formal (numérico) que
conlleva la pérdida del contexto que “hace posi-
ble™ que se configure una determinada relacion
entre importaciones y exportaciones; por lo tanto,
al desconocer el cardcter concreto que reviste la
relacion fimpoﬂacién—expunaciﬁn), no sabremos
del contenido del concepto “recursos disponibles"
nada mis que lo que la convencién numérica per-
mita que se infiera.

En esta linea de critica, el contexto se reduce a
Lna convencion normativa, mientras que lo real-em-
pirico se transforma eén un conjunto de magnitudes y
de relaciones numéricas entre éstas. Por ejemplo, pa-
ra un incremento anual del ingreso nacional de 2 o
4% (fin normativo), se requiere de una inversién de
8% del ingreso nacional (medio), dependiendo de la
inversion bdsica y de su densidad de capital (condi-
ciones); o bien, el fin *incremento del ingreso per
cipita” exige, como medio para alcanzarlo, una in-
version proporcional al ingreso nacional en determi-
nadas condiciones de crecimiento de Ja poblacion

Estas relaciones numéricas se organizan con ba-
e en la exigencia determinada por la funcion del

' I. Tinbergen, La planeacicn del desarrollo, México, Fog,
1973, p. 18.
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sistema (o el fin buscado). No obstante, sabemos
que la relacidn no se limita a vardaciones de la pro-
porcion entre variables (entendidas las variaciones
de proporcitn como rango en una jerarquia de de-
terminaciones en términos de un fin normativo), ya
que se amplia hasta incluir una serie de determina-
ciones que especifican su contenido,

Si se reconoce que las *variaciones del factor de
productividad pueden deberse a las innovaciones
tecnologicas y a las destrezas de la fuerza de traba-
jo",® ello implica incluir en la funcién de produccitn
a simbolos como §t (fondo social de conocimiento
aplicado) y L% (Ambito sociocultural dentro del cual
funciona la economia), aunque no se haya podido
resolver cudles son las “tasas de cambio” de cada
una de estas variables. Estas dependerin de la natu-
raleza de la relacion con las otras variables del “sis-
tema”; por consiguiente, no se trata de pensar con
base en una légica de coeficientes (por ejemplo,
propension al ahorro, coeficiente de natalidad, etcé-
tera) que cumple una funcién en el interior de un
sistema econdmico, sino de avanzar hacia cuestio-
nes tales como “por qué los coeficientes son lo que
son o por qué cambian en el curso del tiempo™® lo
que exige trabajar con contextos especificadores del
contenido de las relaciones numéricas.

En esta perspectiva se plantea el problema de la
relacion que se establece entre contenido y magnitud,

¥ Irma Adelman, Teorfas del desarrollo econdmico (Roberto
Ramén Reyes, trad.), 2a. ed.. México, FcE, 1974, p. 21.
* Lewis, ap. cit, p. 13.
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El contexto tiende a ser tomado como limite normati-
vo en lugar de concebirse como definidor de alterna-
tivas. Lo que puede ilustrarse con el concepto de fun-
citn de produccion, el cual “relaciona la tasa de
produccion de la economia con las cantidades de los
distintos insumos que se utilizan y las fuerzas princi-
pales que condicionan la productividad de los facto-
res de produccion®.?

Efectivamente, si la funcién de produccién repre-
senta la cantidad mixima de produccién que pode-
mos obtener con cada una de las combinaciones de
los mismos insumos fisicos, el contenido de las rela-
ciones serd funcién de una combinacién de magnitu-
des de los factores (por ejemplo, K, N, L). El resulta-
do que se obtenga, por lo tanto, tendri un contenido
predeterminado en la medida en que se reduzca a
una cantidad que es funcién de una combinacién de
magnitudes, como es el caso de la funcién de pro-
duccitn que resulta del factor capital (K), recursos na-
turales (N} y fuerza de trabajo (L).

Desde una perspectiva epistemolégica, cuando
¢l contenido se reduce a una magnitud es un “inde-
terminado” que es “determinable”, pero sin “especi-
ficarse”, por cuanto no se ubica en ningdn contex-
to. Dada cierta combinacion de factores, si el
volumen de produccién se ubica en un contexto
conformado por el desarrollo de la tecnologia, el
grado y la extension de sus aplicaciones, la natura-
leza del sistema politico, la estructura de los Zrupos

" Adelman, op, cit, p. 20.
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sociales y de sus relaciones, etcétera, entonces 5i
podriamos sostener que la magnitud estd siendo es-
pecificada en términos reales, en vez de reducirse a
un coeficiente.

También se puede sostener que la cantidad de
produccién no es ya una simple meta normativa,
definible a partir de ciertos factores, sino que cons-
tituye (la produccion) una situacion dada histérica-
mente que reconoce potencialidades, no por mera
adicifn o nueva combinacitn de factores, sino por-
que expresa una situacion concreta compleja que
se caracleriza por la capacidad de la sociedad de
utilizar a la naturaleza como fundamento para el de-
senvolvimiento de un dinamismo social de acumu-
lacién.

Con lo anterior queremos decir que los distin-
tos componentes de la dindmica econémica (K, N,
L) no pueden concebirse simplemente como facto-
res sujetos a determinadas relaciones, con base en
magnitudes definidas, ni tampoco limitarse a ser un
producto que se calcula como funcion de ciertas
combinaciones. Contrariamente pensamos que ca-
da uno de esos elementos debe ser conceptualizado
como nivel articulable con otros niveles, en contex-
tos concretos, que cumplen la funcidn de especifi-
car sus contenidos, La idea de trabajar con factores
multidimensionales constituye una aproximacion en
esta direccion, si bien insatisfactoria, toda vez que
se encuadra en una logica de desagregacion de di-
mensiones del factor particular de que se trate, sin
que se conjugue con un esfuerzo para encontrar la
especificidad del factor; lo que no debe confundir-
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se con su desagregacion en dimensiones. Ejem-
plo:

Kt = (Kit, K21..., Kjt..., Kpt, siendo Kjt la cantidad
de equipo del trabajo
J que se ocupa en el
periodo ¢ o bien:
NI = (NI, N2t.., Njt.., Neb
Lt = (L, L2t.., Ljt..., 1gh; donde Njt y Ljt son las
cantidades de la clase j
de recursos naturales y
el monto del tipo de &
empleada en el periodo
t, respectivamente.”

Lo expuesto resulta de constatar que los facto-
res de la produccion (L) son “un conglomerado de
entidades inconmensurables”. Asi, con I *la diferen-
ciacion en la destreza de los distintos tipos de traba-
jo y las variaciones (en el tiempo y en las diversas
localidades) en la eficiencia dentro del mismo tipo
de trabajo, hacen que una evaluacion significativa de
las magnitudes de la fuerza de trabajo sea una ope-
racion bastante mds complicada que una mera cuen-
ta de individuos [...] La calidad y la composicion de
la fuerza de trabajo varian a través del tiempo y no
son independientes de los cambios en las otras va-
riables del sistema”.’

 fhid,, p. 23
* Idem.
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Por eso, €l trabajo v los demis factores de la pro-
duccidn deben entenderse dentro de un contexto que
articule a la fuerza de trabajo con los otros fendmenos
sociales y econdmicos. La necesidad de transformar
cada fendmeno en un nivel consiste en comprenderlo
como parte de una articulacidn antes que encajonarlo
en una estructura tedrica que sea el marco para defi-
nirlo ¥ ponderario. Con lo dicho se plantea la conve-
niencia de separar la dimensionalizacion de la especi-
ficacion, pues mientras aquélla opera con base en una
opcién tedrica decidida (por ejemplo, tal tecnologia
de K, tal fuerza de trabajo, etcétera), en la especifica-
citn de los factores no media ninguna opcitn; por el
contrario, es la base para decidir sobre alternativas de
desarrollo v sobre el propio ritmo del proceso.

En consecuencia, una funcion de produccion
que integra simbolos como Sty [F estd incluyendo
dmbitos de la realidad que no constituyen factores,
sino dinamismos que obligan a una determinacién
del contenido especifico de las relaciones en con-
textos concretos, por lo que resulta inaceptable re-
ducirlos a relaciones numéricas. A su vez, esto obli-
ga a avanzar en la especificacion del significado de
los coeficientes.

Ut representa el “complejo social total de la so-
ciedad” que sirve para ubicar la relacion entre los
factores v, por consiguiente, para comprender su
significacion concreta (esto es, capitalista, no capi-
talista) y las limitaciones en la utilizacion de ciertos
factores (K, N, L) como mecanismos de operacion
{medios) para el logro de determinados fines. Sin
embargo, la definicitn de mecanismos de opera-
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citn, mediante la cuantificacién, enfrenta el riesgo
de forzar reduccionismos, que, en el mejor de los
casos, “solo es posible en un sentido ordinal”." Por
lo tanto, limitar los mecanismos operativos a lo
“cuantificable” es un error, porque impide visuali-
zar olros mecanismos cuya funcidn es reconstruir
el contexto historico en cuyo interior son detecta-
bles relaciones con base en magnitudes. De esta
manera se logra evitar que la planificacién se res-
trinja a un método cuya funcidn principal sea, pa-
rafraseando a Matus, asegurar la coherencia de las
magnitudes econdmicas en el proceso de creci-
miento econdmico, para transformarse en el méto-
do de construccién de lo viable partiendo de lo po-
tencial que se contiene en la realidad,

El problema central consiste en poder recono-
cer estas opciones, en razon de que ello marea una
diferenciacion profunda respecto al procedimiento
de definir conclusiones partiendo de premisas. “A la
luz de una o dos sencillas generalizaciones, no es
dificil ver por qué algunas creencias o instituciones
fomentan mis el crecimiento que otras”." No obs-
tante, el procedimiento deductivo encubre supues-
tos que pueden hipostasiar las particularidades de
un momento del desenvolvimiento de la sociedad.
Nos podemos encontrar con deducciones que repre-
sentan (logica y epistemologicamente) una deforma-
¢idn, ya que reducen la realidad a lo dado segin de-

0 fhid., p. 24,
' Lewis, op. cit., pp. 12-13.
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terminados parimetros historicos, rebajindola a re-
laciones ya conocidas en lugar de permitir abrirse
hacia nuevas complejidades.

Por lo anterior, reconocer opciones significa
romper con esquemas explicativos que descuiden el
complejo proceso de concrecidn de la realidad, por
cuanto supone apoyarse en esquemas relacionales
de captacitn que buscan especificar las relaciones
que se formulen. Esquemas de captaciéon que, en
vez de hablar de fines, se apoyan en la construccion
de las condiciones que abren horizontes de alterna-
tivas elegibles. Sin embargo, hoy, el rasgo dominan-
te es enfocar el proceso de desarrollo con base en
relaciones causales que no son determinables mis
que a partir de una elaboracidén tedrica.™

El pensamiento tedrico basado en hipotesis reco-
noce serias limitaciones debido a la necesidad que tie-
ne de controlar un ndmero de vardables que es impo-
sible llevar a la prictica; pues “no hay mente humana
capaz de formular un sistema de ecuaciones que com-
prendiera todos los millones de variables que determi-
nan el futuro™" El problema que de ahi se deriva con-
siste en que el futuro aparece sometido a ciertas leyes,
lo cual exige el control de una infinidad de variables
en circunstancias de que el futuro, en vez de estar su-
jeto a leves, es una construccion fundada en una posi-
bilidad objetiva.

El futuro es una potencialidad contenida en la
situacion presente, la cual permanece abierta en

12 Marus, op. cit, p. 5.
13 Lewis, op. cit, p. 17.
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cuanto a la direccion de su devenir. Parafraseando a
Marx, de lo que se trata no es tanto de anticipar el
nuevo mundo, sino, con base en la critica del viejo
mundo, encontrar el nuevo, !

Cuando oponemos pensamiento tedrico, con
base en hipdtesis, a la idea de construccion, estamos
pensando en que no es lo mismo relatividad histori-
ca que historicidad. Asi es como se reconoce, por
una parte, que las opciones acerca de los aconteci-
mientos son reflejo de teorias “que determinan qué
hechos han de considerarse importantes™* enton-
ces, significa que otras teorias “en boga en el mo-
mento” dan margen para pensar que “una nueva co-
secha de teorias econémicas™® permiten reescribir la
historia en funcién de la nueva teoria.

Simultineamente con estos planteamientos que
destacan la mediacién tedrica, se encuentran obser-
vaciones como la de que el “proceso del cambio so-
cial es hoy dia muy semejante al de hace dos mil
anos, y de que se parece mucho al cambio efectuado
en sociedades que se hallan en diversas etapas de de-
sarrollo [...] No tenemos que buscar leyes diferentes
para las diversas etapas de la organizacién social™."

Como se puede observar, aparecen compatibili-
zados un relativismo historico de la teoria con una
historicidad de la teoria, lo que refleja una comple-
ta ausencia de bisqueda de contextos especificado-

“CF "Cama a Ruge®, septiembre de 1843,
¥ Lewis, ofr. cit, p. 15,

¥ fbid p. 16.

7 i, p. 18,
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res. Pues no es lo mismo afirmar que los fenéme-
nos reconocen aspectos diferentes en distintos pe-
riodos histdricos —o que éstos revisten un conteni-
do propio en distintas fases del desarrollo
historico—, que detenerse a analizar la articulacion
concreta en que consiste cada momento histdrico,

En efecto, se puede reflexionar sobre el desa-
rrollo mediante la multiplicidad de factores que lo
van conformando (capital, poblacién, recursos natu-
rales, conocimiento, actitudes, instituciones) y cui-
dar que el razonamiento analitico cautele las relacio-
nes reciprocas entre todos ellos; pero ello no significa
pensar historicamente. La razon esti en que no puede
confundirse un pensamiento basado en relaciones de
funcién o disfuncién con lo que es la recuperacion
de la dindmica que implica la articulacién concreta de
la que los factores son componentes.

Pensar en términos de factores es pensar en
funcién de un objeto definido como fin, pues los
factores son las condiciones, positivas o negati-
vas, para su logro. En cambio, cuando se piensa
en términos de la dindmica, nos planteamos la
necesidad de una reconstruccion (en un tiempo
determinado) de las condiciones micro y macro-
sociales, en las que los factores no revisten un
contenido determinado aprioristicamente, ya que
éste resulta de la reconstruccion que exige trans-
formar a los factores en niveles. Esto es en ele-
mentos del desarrollo determinables en su espe-
cificidad con base en su articulacién concreta con
otros niveles.

De lo anterior resulta que la reconstruccion
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no pueda llevarse a cabo desde ciertas condicio-
nes iniciales (#) y parimetros susceptibles de tradu-
cirse en coeficientes estructurales (por ejemplo,
despoblamiento o sobrepoblacién, riqueza o esca-
sez de recursos naturales, etcétera); mas bien re-
quiere de una integracion de conocimientos prove-
nientes de "la historia, antropologia, psicologia
social, sociologia y ciencia politica™ aunque el pro-
blema no se resuelva por medio de una simple
agregacion de conocimientos, sino a partir de la for-
mulacién de un modo integrado de ver la realidad
del proceso. Como sostiene Matus, en su critica a la
planificacién normativa, se trata de integrar la reali-
dad en situaciones, las cuales conceptualizamos co-
mo articulaciones segin determinados parimetros
de tiempo y espacio en los que la realidad del pro-
CEesn Asume Su concrecion historica.

CONCLUSIONES

Si se trata de hacer una sintesis de estas reflexiones,
se podria formular como una comparacién entre los
aspectos relevantes de la racionalidad contenida en
la eoria econdémica y una racionalidad alternativa
posible desde el supuesto de la anticulacion, que ga-
rantice una vision integrada necesaria para el SUjeto
individual o comunitario que pretenda cumplir el
papel de constructor de su historia.

" Adelman, op. cit, p. 34,
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Esquematizacion de la racionalidad contenida en la
teoria econdmica tradicional

1) Se basa en la fijacion de normas y de sus condi-
ciones necesarias,

i) La meta normativa absorbe lo potencial de lo
real.

fif)La realidad se piensa descompuesta en factores
que, aungue puedan razonarse en términos de
sus relaciones, no superan una concepcion me-
cinica de la realidad.

i) El concepto de relacion se reduce a una rela-
cion numérica donde la idea de contenido es-
pecifico es reemplazado por la de magnitud.

t)Hay una pretedeterminacion del contenido de
los conceptos y de sus relaciones a través de la
idea de cantidad, la cual cumple la funcitn de
ser un indeterminado determinable pero que no
llega a especificarse.

vi) La solucién al problema del caricter historico
de los factores se encuentra en el esfuerzo por
trabajar con vectores multidimensionales, para
asi facilitar su evaluacion en distintos cortes de
tiempo ¥y espacio,

vii) A la especificacion de los factores, mediante su
dimensionalizacion, subyace una opcion de ac-
citn por la que ya se ha decidido,

viti) No esti presente la idea de contexto; aquellos

elementos de la realidad que pueden cumplir
con esta funcion (St - Uf se manejan como fac-
tores operativos.

ix)La teoria del desarrollo econémico es una teoria
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de las condiciones de un fin normativo determi-
nado,

Esquematizacion de la racionalidad alternativa
posible desde el supuesto de articulacién

f)Enfatiza la determinacion de opciones.

if) Destaca lo posible por sobre la definicion de
metas normativas,

#i)El concepto de relacion, conforme trasciende
una nocién de proporcionalidad, se amplia a una
serie de determinaciones especificadoras de su
contenido; lo que configura al contexto.

iv) La cantidad es una forma de resolver el proble-
ma del contexto, pero ésta es reemplazada por
la especificacién que resulta de la transforma-
cion de los factores en niveles de articulacion.

) Considera la calidad de los factores no simple-
mente como un conjunto de “entidades incon-
mensurables”, sino en funcién de un contexto
que articule a un factor con los otros.

vi) La especificacion de los factores se resuelve me-
diante la transformacién de los factores en nive-
les, en el sentido de que deben entenderse co-
mo componentes de una articulacion, antes que
ser ubicados en el marco de una estructura ted-
rica. De esta manera, la especificacion sirve pa-
ra mostrar opciones de desarrollo segin la posi-
bilidad de establecer relaciones en funcion de
la especificidad de los propios factores.

i) La teoria del desarrollo lo es sobre las condicio-

nes que determinan campos de opciones; por

ello se requiere de una teoria sobre la constitu-
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cidn de los contextos y sobre las alternativas es-
pecificas de acciones dado el contexto.

viit) Por lo tanto, la teoria del desarrollo econdmico
descansa a su vez en una teoria de las condicio-
nes y en una teoria de las acciones que se origi-
nan en esas condiciones, En la actualidad, estos
dos planos se confunden.
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El presente libro se iniciacon .
una breve reflexién sobre la actitud de los intelectualesen =~
América Latina ante la coyuntura actual, sefialando las
aportaciones y confusiones de su discurso tedrico y tra-
tando de rescatar las formas de expresién del pensamiento
critico; para esto se considera la vigencia de la dialéctica
como lenguaje. 4 ?

Ademis, se pretende incursionar sobre las relaciones
entre individuos y colectivo, y sobre cuestiones metodold-
gicas para el estudio de sujetos sociales; se incorporan el
problema de anilisis de variables desde la perspectiva de las
mediaciones, y una reflexion sobre la logica del discurso
econdmico para mostrar coémo implica el olvido del sujeto.

Constituyen estos trabajos un esfuerzo de aplicacion de .
la postura racional de nuevas posibilidades de reflexién *
tedrica que contribuyan a enriquecer el discurso, aungque *
conscientes de su caricter todavia exploratorio. . "['
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